Associacao Brasileira de Vaquejada

Processo Administrativo n® 012/2023.

Requerente: Bruno da Silva Braga

Requeridos: José Evandro de Melo Silva (Evandro Tacaimbd — Juiz de Pista)
Oziel Gongalves (Clei — Juiz da Alternativa)

Diogo Buryca da Silva (Diogo Medeiros — Juiz da Alternativa)

DECISAO

Tratam-se os autos de Processo Administrativo aberto por solicitagdo da Sr. Bruno
da Silva Braga, através de denuncia/requerimento encaminhado ao Whats App da ABVAQ na
data de 22/05/2023.

Na denuncia o requerente atesta, em sintese, 0 seu vaqueiro Ayrton Trajano, senha
212, foi duplamente prejudicado em julgamentos realizados pelos requeridos em favor do
competidor Valter Xavier, durante a disputa final da Categoria Profissional realizada no Parque
03 Marias na cidade de Cabaceiras do Paraguagu/BA, etapa do Campeonato Vai de Bet Portal.

Afirma o requerente que na 112 rodada da disputa, o boi do competidor Valter Xavier,
vaqueiro que disputava diretamente com o Sr. Ayrton Trajano, pegou a primeira faixa de
pontuacdo com as partes superiores. Contudo, o0 juiz de pista (primeiro requerido José Evandro
de Melo Silva) julgou vélida a apresentacdo. Inconformado, o requerente pediu o boi contra a
comisséo alternativa, a qual manteve o resultado proferido pelo juiz de pista.

Ainda em sua dendncia, o requerente informa que na rodada seguinte, ou seja, na 128
rodada, o vaqueiro Valter Xavier ndo conseguiu fazer valer o boi, recebendo, corretamente, o zero
pelo juiz de pista (primeiro requerido). Porém, o citado vaqueiro pediu o boi na comissdo
alternativa, a qual, modificando o julgamento de pista, de forma equivocada e contrariando o0 MJB
da ABVAQ, concedeu retorno ao vaqueiro Valter Xavier, sob a fundamentacdo de que a pista
estava ocupada no momento da apresentacao.

Diante de suas alegac¢0es, a requerente pleiteou a abertura de processo administrativo
pela ABVAQ para apuragdo do desempenho técnico dos profissionais envolvidos nos referidos
julgamento e, em verificando erro de julgamento, que fossem aplicadas as puni¢des cabiveis aos
mesmos.

Apoés recebimento da denuncia, o Presidente da ABVAQ nomeou a presente
Comissao Disciplinar Processante, composta por trés membros, sendo o ora relator e os demais
componentes abaixo assinado, para apuragdo e julgamento da referida dendncia.
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Em reunido realizada na data de 22 de maio do corrente ano, esta Comissdo
Disciplinar Processante, determinou as citacdes/intimag6es dos requeridos, para integrarem ao
presente processo administrativo, bem como, apresentarem defesa com as provas cabiveis no
prazo de 10 dias. Em ato continuo, esta Comissdo determinou encaminhamento de Oficio ao
Comité de Julgamento de Boi da ABVAQ, solicitando parecer acerca do julgamento do boi pelos
requeridos.

Na data de 23/05/2023 o Comité de Julgamento de Boi da ABVAQ encaminhou 02
pareceres em separado, um referente ao primeiro boi questionado pelo requerente (boi de primeiro
cal) e um outro atinente ao segundo boi (pista ocupada). No primeiro parecer, o Comité de
Julgamento de Boi da ABVAQ atesta que os julgamentos proferidos, tanto pelo juiz de pista,
quanto pela comisséo alternativa, foram equivocados, em desacordo com as normas contidas no
RGV e MJB da ABVAQ, conforme conclusdo que ora se transcreve: “As imagens mostraram
gue, partes superiores do corpo do bovino encostam na primeira faixa de pontuacéo durante
a acdo da puxada. Com isto, concluimos que o julgamento correto para esta apresentagéo é
ZERO. Desta forma, constatamos que tanto o juiz da pista quanto a comissao alternativa
deixaram de aplicar corretamente o que versa o Regulamento geral de vaquejada da
ABVAQ.” Ja em relacdo ao segundo boi analisado, o Comité entendeu que o julgamento
proferido pelo juiz de pista (primeiro requerido — Evandro Tacaimbd) foi correto, e, por
consequéncia, a retificacdo feita pela comissao alternativa (pelos segundo e terceiro requeridos)
foi em desacordo com 0 RGV e MJB, consoante se observa no segundo parecer, cuja conclusao
ora transcrevemos: “As imagens mostraram que, ndo havia nenhum obstaculo dentro da pista
durante a apresentacao da dupla, nem houve interferéncia de terceira na a¢do da puxada
gue pudesse comprometer o resultado desta apresentagdo. Com isto, concluimos que o
julgamento correto para esta apresentacdo é ZERO. Desta forma, constatamos que, 0 juiz
da pista, Sr. Evandro Tacaimbd, aplicou corretamente o Regulamento Geral de Vaquejada
da ABVAQ. Ja a comissdo alternativa, formada por: Sr. Cley e Sr. Diogo Medeiros,
deixaram de aplicar corretamente o mesmo Regulamento.”

Apesar de regulamente citado/intimado, o primeiro requerido, Sr. José Evandro de
Melo Silva (Evandro Tacaimbo) deixou transcorrer o prazo de defesa sem apresentar qualquer
manifestacao. Ja os requeridos Oziel Gongalves (Clei) e Diogo Buryca da Silva (Diogo Mediros)
apresentaram tempestivamente suas defesas. Contudo, so6 se manifestaram em relag&o ao primeiro
boi, nada se opondo em relagdo ao segundo boi, ou seja, ao boi que afirmaram ser retorno em
razdo da suposta ocupacéo da pista.

Esse é o breve relatorio.

Passamos a decidir:

De inicio, entende esta Comissdo que O presente processo esta pronto para
julgamento, ndo havendo necessidade de mais dilacdo probatéria, uma vez que a midia juntada
aos autos, o parecer exarado pelo Comité de Julgamento de Boi da ABVAQ e a auséncia de
apresentacdo de defesa por parte do primeiro requerido (revelia) e a apresentacdo de defesas,
mesmo que em parte, pelos dois outros requeridos, elidem a necessidade de producdo de novas
provas.
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Diante da ndo apresentacdo das defesas pelo requerido José Evandro de Melo Silva
(Evandro Tacaimbd), esta Comissdo Disciplinar Processante reconhece a revelia dele. Ja em
relacdo a ndo contestacdo de parte da dendncia pelos dois outros requeridos (Clei e Diogo
Medeiros), esta comissdo entende que, mesmo sendo passivel de aplica¢do da pena de confesso,
é importante esclarecer os fatos em observancia a todas as provas colecionadas aos autos. Assim,
entende necessario e prudente avaliar os seus respectivos efeitos, tanto da revelia, quanto da pena

de confesso, com base nas provas dos autos, em especial as midias das duas apresentacdes.

Inexistindo questdes preliminares a serem analisadas, passamos diretamente ao
mérito da demanda.

A denuncia, de forma inicial, versa sobre supostos julgamentos equivocado pelos
requeridos, em dois bois diferentes, sendo na mesma disputa, em rodadas sucessivas (112 e 12%)
do vaqueiro Valter Xavier, ambos proferidos em desacordo com as regras contidas no
Regulamento Geral de Vaquejada e Manual de Julgamento de Boi da ABVAQ, uma vez que, na
visdo do requerente, o primeiro boi ao ser deitado tocou a primeira faixa de pontuacdo com a parte
superior ao jarrete; ja o segundo boi, a pista ndo estava ocupada, ndo tendo qualquer interferéncia
de pessoas ou objetos na apresentacdo do citado vaqueiro.

Em relagcdo ao primeiro boi, 0 MJB e o RGV, trazem, em alguns dos seus
dispositivos, regras que se aplicam ao presente caso.

O MJB, em seu art. 10 estabelece:

“Art. 10. A primeira faixa de pontuacdo e intocavel pelas partes
superiores do boi.

a) E considerada parte superior do boi a linha imaginaria onde
se localiza o jarrete (joelho ou parte seca) para cima.”

Ja 0 Regulamento Geral de Vaquejada, no Paragrafo Primeiro do art. 19, assim
dispde:

“Art. 19 (...)

Paragrafo Primeiro: A primeira faixa de pontuagéo é intocavel
pela parte superior do boi, considerando superior a parte que fica
do jarrete para cima (cox&o) e parte inferior, do jarrete para baixo
(perna).”

Da leitura dos textos acima transcritos, resta claro que a primeira faixa de pontuagdo
ndo € intocavel, contudo, para ser valida a apresentacdo o boi, ao ser deitado, ndo pode tocar a
primeira faixa com suas partes superiores.

Observando o video da apresentacédo e as imagens abaixo destacadas, somando-se a
tudo isso o parecer apresentado pelo Comité de Julgamento de Boi da ABVAQ, verifica-se que o
boi ao ser deitado toca 0 solo com partes superiores a primeira faixa de pontuagéo. Dessa forma,
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0 julgamento correto é de fato zero, ja que, conforme dito, a primeira faixa de pontuagdo é
intocavel com as partes superiores.

Vide as imagens abaixo:
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Assim, entendemos que os julgamentos proferidos, atinentes ao boi acima, foram em
desacordo com as normas contidas no Regulamento Geral de Vaquejada e no Manual de
Julgamento de Boi da ABVAQ, uma vez que ndo ha menor duvida de que o boi, ao ser deitado,
toca a primeira faixa de pontuagdo com as partes superiores, o que configura zero da apresentacao.

A culpabilidade dos trés requeridos nesse caso esté reconhecida, uma vez que ficou
demonstrado o erro no julgamento, tanto pelo juiz de pista, quanto sua ratificacdo pela comissdo
alternativa. Contudo, deixaremos de individualizar a conduta de cada um e a pena a ser aplicada
apos a decisdo acerca do segundo boi, que faremos a seguir.

No que pese ao segundo boi objeto da dentincia, 0 Manual de Julgamento de Boi da
ABVAQ, em seu art. 9° estabelece:

“Art. 9°. Apoés autorizagdo do vaqueiro, e saida do boi, caso a
pista esteja ou venha a ficar ocupada, do brete até a segunda faixa
de pontuacdo, durante a apresentacao, devera o juiz dar retorno.

a) Se 0 obstaculo néo for visto pelo locutor, nem pelo juiz
e/ou pela dupla que estiver se apresentando, e vindo o
competidor a seguir normalmente a apresentacao, o boi sera
julgado da maneira que ficar.

b) Caso a ocupacdo da pista seja apds a segunda faixa, e
figue comprovado interferéncia na apresentagdo da dupla, o
boi devera ser julgado retorno.”

(original sem grifos)
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O citado artigo, além de estabelecer normas que aumentem a seguranca dos
competidores, tem o conddo de evitar prejuizos aos vaqueiros, em sua apresentacdo, quando a
pista estiver ocupada, desde gque haja interferéncia na apresentacao.

Observa-se que, ndo € o simples fato da pistar ficar ocupada que garante, por si s0,
o direito ao competidor de ter retorno na sua apresentacao. Entender de forma contraria, estar-se-
ia concedendo aleatoriamente a possibilidade de uma segunda chance.

Caso o obstaculo ndo seja visto e vindo o competidor a seguir normalmente a
apresentacdo, o boi serd julgado na maneira que ficar. Contudo, se a pista ficar ocupada apos a
segunda faixa de pontuacéo, tera o competidor direito ao retorno, desde que haja comprovacao
de interferéncia na apresentacéo.

Analisando as imagens e o parecer exarado pelo Comité de Julgamento de Boi da
ABVAQ, resta claro que a pista quando veio a ficar ocupada o competidor puxador ja havia
ultrapassado aquele ponto, inexistindo qualquer interferéncia da apresentacéo, fato corroborado
pela imagem a seguir:

Ainda em relagdo a apresentacao, podemos auferir que em todo o percurso o boi vem
trancando o cavalo de puxar, diminuido o espac¢o de reacdo do mesmo, 0 que pode ter contribuido
para o insucesso da apresentacao.

Por demais, cumpre destacar, ainda, que o boi, antes de ser deitado, pisa com o pé
fora da faixa de pontuacdo, o que, também por este aspecto, deveria ter sido julgada zero a
apresentacdo, em observancia ao art. 12 do Manual de Julgamento de Boi da ABVAQ. Vejamos
a imagem abaixo:



Associacao Brasileira de Vaquejada

Destaca-se, mais uma vez, que durante & apresentacdo ndo se visualiza qualquer
interferéncia, por menor que seja, quer na mudanca de prumou, aumento ou diminuicdo de
velocidade.

N&o ha qualquer duvida, pelas imagens, corroborada ainda mais pelo parecer do
Comité de Julgamento de Boi da ABVAQ, que inexistiu obstaculo na pista a interferir na
apresentacao da dupla até o momento da conclusdo da puxada. Portanto, correto o entendimento
do juiz de pista (primeiro requerido - Evandro Tacaimbd) que julgou zero o boi e errado o
posicionamento dos juizes da alternativa (Ozsiel Gongalves — Clei e Diogo Buryca da Silva —
Diogo Medeiros), que, retificando o julgamento da pista, entendeu por dar retorno a apresentacao.

Da culpabilidade, individualizagdo da conduta e punicéo aplicada

Em relacdo ao primeiro boi objeto da denlncia, diante do exposto na presente
decisdo, baseado nas prova dos autos, entendemos que os trés requeridos proferiram julgamentos
em desacordo com as normas contidas no RGV e no MJB da ABVAQ, uma vez que o boi ao ser
deitado toca a primeira faixa de pontuacdo com as partes superiores. Portanto, nesse ponto, fica
reconhecida a culpabilidade dos trés requeridos.

Apesar de todos os trés terem proferidos julgamentos em descordo com as normas
mencionadas nesta defesa, ndo podemos generalizar a conduta deles. O primeiro requerido,
mesmao diante do erro no julgamento, ndo pode receber a mesma punicdo dos dois requeridos que
julgaram na comissao alternativa, uma vez que aquele ndo possuia no momento do julgamento de
meios tecnolégicos, inclusive para rever as imagens por varios angulos e em camera lenta,
diferente dos dois juizes da alternativa.
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No gue pese ao segundo boi, nesse caso, ndo ha que se falar sequer em culpabilidade
do primeiro requerido (Evandro Tacaimbd), vez que este proferiu julgamento correto ao atribuir
zero a apresentacdo. O mesmo ndo se aplica ao segundo e terceiro requeridos, 0s quais, ao
retificarem o julgamento proferido na pista, fizeram em total violacdo ao art. 9° do Manual de
Julgamento de Boi da ABVAQ.

Passamos a fixacdo da punicdo

Na aplicacdo das punicdes sera considerada a natureza e a gravidade da infragdo
cometida, os danos que dela provieram, as circunstancias agravantes ou atenuantes e 0s
antecedentes dos denunciados em processos administrativos junto a ABVAQ.

Os critérios ou elementos balizadores da dosimetria da punicéo estdo dispostos no
art. 36 do; devendo ser considerado o caso concreto, levando-se em consideragéo a culpabilidade
de cada um dos requeridos, a ensejar penalidade.

Em relacdo ao primeiro requerido (José Evandro de Melo Silva — Evandro
Tacaimbd®), apesar de ter incorrido em erro no julgamento do primeiro boi (boi do cal),
entendemos que néo é crivel a aplicacdo de penalidade, pelos fundamentos j& expostos nesta
decisao.

Ne relacéo aos requeridos Oziel Gongalves (Clei) e Diogo Buryga da Silva (Diogo
Medeiros), diante dos erros de julgamentos, principalmente pelo fato de terem ocorridos em dois
bois seguidos, durante uma disputa final de primeiro lugar, erros que poderiam ter sido
plenamente corrigido no primeiro boi, e evitado no segundo, pela comissédo alternativa, de logo
descartamos a possibilidade de aplicacdo da pena de adverténcia.

Superada a questdo acima, fica claro ser justa a aplicacéo, de forma cumulativa e
alternadas, das penas de suspensdo e curso de reciclagem, nos termos dos itens 3 e 2 do art. 36 do
RGV. Assim, apds o cumprimento da pena de suspensao fixada nesta decisdo, os requeridos Oziel
Gongalves (Clei) e Diogo Buryca da Silva (Diogo Medeiros) deverdo realizar o curso de
reciclagem junto a ABVAQ. Destacando que, até o cumprimento das duas punigdes, as
credenciais dos 02 referidos requeridos estardo suspensas, ndo podendo 0s mesmos atuarem em
eventos chancelados pela ABVAQ. Apds o efetivo cumprimento, as credenciais serdo novamente
liberada pela Coordenacéo Pedagdgica da ABVAQ.

Assim, diante do exposto esta Comissdo Disciplinar Processante, a unanimidade,
julga procedente a dendncia contra o primeiro requerido, Sr. José Evandro de Melo Silva
(Evandro Tacaimbd), em razdo do julgamento errado do primeiro boi, deixando, contudo, de
aplicar-lhe punicdo pelos fundamento apresentados nesta decisdo. Em relacdo aos juizes da
alternativa, os requeridos Oziel Gongalv: lei) e Diogo Buryca da Silva (Diogo Medeiros),
também a unanimidade, julga procedente a denuncia pelos erros de julgamento proferidos
nos 02 (d0|s) bois objetos da denunaa condenando -0s de forma |nd|V|duaI a suspencdo de

eC|cIa em. SO apds 0 cum rlmento da punicdo de suspensdo e reallza 40 do curso de

reciclagem os dois referidos requeridos terdo novamente suas credenciais liberadas para
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atuarem em eventos chancelados pela ABVAQ. Destacando que o prazo inicial da suspensao

sera contato da ciéncia desta decisao.

Remeta-se a presente decisdo ao Presidente da ABVAQ, para andlise e
posicionamento, nos termos do art. 37 do Regulamento Geral.

Ap0s decisdo do Presidente, em caso de validagdo, expedir mandados de intimagdes
das partes, bem como encaminhar oficio ao setor de Tl da ABVAQ para devida publicacdo no
site da associacao.

No mais, expecam-se oficios ao Departamento de Chancela da ABVAQ para que
sejam tomadas as medidas necessarias ao cumprimento integral do que ficou determinado nesta
decisdo, bem como a Coordenacdo Pedagodgica para que, ap6s o periodo de suspensdo dos
requeridos Oziel Gongalves (Clei) e Diogo Buryca da Silva (Diogo Medeiros), providencie a
realizacdo do curso de reciclagem destes, podendo ser realizado em conjunto ou de forma
individualizada.

Jodo Pessoa/PB., 06 de junho de 2023.

Presidente da Comissao

Membro da Comissdo



