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Processo Administrativo n2 008/2021.
Requerente: Geraldo Costa (Bolerinho) — Copa Bolero

Requeridos: Elias Jinior Costa de Freitas (Janior de Elias)
Decisdao Administrativa
Relatério

Tratam-se os autos de Processo Administrativo aberto por solicitagdo do Sr.
Geraldo Costa (Bolerinho), tendo como justificativa a pratica antidesportiva do
requerido Elias Junior Costa de Freitas (Janior de Elias) durante a Segunda Etapa da Copa
Bolero de Vaquejada, realizada no Parque Burity, na cidade de Ingd/PB (entre os dias 12
e 15 de agosto). Em sintese o requerente/denunciante informa em sua denuncia: “a
desclassificagdo do competidor ELIAS JUNIOR (Nome da senha: JUNIOR DE ELIAS) por
atitude antidesportiva, quando propositalmente atropelou um competidor com o
cavalo, onde o mesmo admitiu no retorno, que fez intencionalmente e que “se tivesse
a mesma oportunidade faria de novo”, segundo palavras do mesmo.” Tendo, ainda na
dendncia, informado que “ELIAS estd desclassificado tanto da etapa, quanto do
campeonato, onde fica registrado por meio desta também, que foi devolvido o valor
de sua inscrigdo, RS 620,00 (seiscentos e vinte reais).”

Diante da denuncia recebida, o Presidente da ABVAQ determinou abertura
de Processo Administrativo para apurar os fatos, nomeando Comissdo Administrativa,
composta por trés membros, sendo o ora relator e os demais componentes abaixo
assinado, para apuragdo dos fatos relatados na dentincia, com o julgamento final, de

acordo com o Regulamento Geral de Vaquejada e demais dispositivos legais aplicados
ao caso.

O requerido foi devidamente citado da abertura do processo administrativo

e intimado para apresentagdo de defesa, sendo-lhe remetido cépia da dendincia e das
provas colecionadas até entéo.

Apresentada a defesa de forma tempestiva e por meio de advogados

constituidos aos autos, via Whats App, se contrapds aos fatos aduzidos pelo é/
denunciante, juntando aos autos provas contrarias ao alegado (fotos e prints).
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Em sintese, o requerido, em sua defesa, informou que ndo agiu de forma
antidesportiva, que o acidente foi causado por culpa exclusiva da vitima, ja que esta se
encontrava dentro da pista de competicdo, mesmo senho conhecedor — por ser
competidor — que tal atitude é proibida, nos termos do art. 15 do Regulamento Geral de
Vaquejada. Ao final, requereu: a) que fosse mantido na Copa Bolero de Vaquejada; b)
que fossem julgados improcedentes os pedidos requeridos na dendncia; ¢) manutengédo
dos pontos da Copa Bolero e Pontuacio da ABVAQ; d) permanéncia do competidor na
Etapa Final da Copa Bolero de Vaquejada; e) devolugdo dos valores pagos, ja que ndo
foram restituidos como informado; e f) retratacdo da organizacdo da Copa Bolero de
Vaquejada.

As partes foram notificadas para apresentarem provas documentais
complementares, bem como rol de testemunhas, estas limitadas a 03 (trés). Ficando
intimadas, na ocasido, da audiéncia designada para o dia 21/09/2021, as 10h, para
inquiricdo das testemunhas.

A audiéncia foi realizada na data e horario designado, tendo a mesma sido
gravada em arquivo audiovisual.

Razbes finais apresentada pelo requerente de forma oral na prépria
audiéncia. Ja o requerido, pleiteou prazo para apresentar razées finais em memoriais,
as quais foram protocoladas, via e-mail, na data de 26 de setembro de 2021.

Esse é o breve relatério.
Passamos a decidir:

Ao requerido foi imputado pratica antidesportiva, por ter, segundo consta
na dendncia, agido com dolo, ocasionando dano fisico ao competidor Arthur Santana,
devendo. Violando, assim, o artigo 35 do Regulamento Geral de Vaquejada (RGV) da
ABVAQ, o qual foi homologado pelo Ministério da Agricultura, Pecudria e
Abastecimento, através da Portaria n® 1.781 de 14 de agosto de 2017.

A questdo central a ser analisada é em relacdo se o fato da vitima, por esta
dentro da pista de competicdo, por si s6 é responsavel pelo incidente, retirando por
completo a responsabilizagdo do requerido.

O art. 15 do RGV restringe o acesso a pista de competi¢do, no momento da
apresentacdo, ndo de forma exclusiva aos competidores, como afirma o requerido, ja ha
permissdo expressa de pessoas autorizadas a trabalharem como o fiscal de pista, sendo
vejamos:

“Art. 15 — N3o sera permitida a permanéncia, na pista, de
cavalos e competidores que ndo estejam no seu horario de

correr, exceto os autorizados para trabalharem como ‘@/

fiscal de pista.” (grifamos)
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E certo que a vitima Arthur Santana ndo poderia estar dentro da pista de
competicdo, mas isso ndo gera presuncdo absoluta de que o mesmo foi responsavel
exclusivo pelo incidente. Devendo ser verificada a conduta da vitima e do requerido.

Nos depoimentos das testemunhas, inclusive da testemunha arrolada pelo
requerido, Anténio Murilo Guerra Oliveira, ficou claro que a vitima estava ao final da
pista, na “juncéo do muro com as traves que é de madeira.”

Pela localizac3o descrita pelas testemunhas, a vitima, apesar de estar dentro
da pista de competigdo, ndo se colocou em risco, ja que ficou sentada encostada no
muro, no canto em da jungdo com as traves de madeira.

Por demais, a citada testemunha arrolada pelo requerido, ao ser
questionado se havia espago “suficiente pra pessoa desacelerar o cavalo sem causar
um acidente e af juiz de bem-estar e ai fotégrafo ou qualquer outra pessoa que possa
por ventura té na pista no momento”, foi enfatica ao afirmar que a drea de escape da
pista de competicdo, conhecida como 4rea de desaceleragdo “é completa, muito
grande, muito grande mesmo, bem forrada, certo! Daria sim.”

Ja a testemunha Jocélio Gongalves de Souza, que estava presente no
momento do ocorrido, afirmou: “o que eu vi foi que na hora tava Arthur Santana, o
patréo dele e dois amigos no final da pista, sentado no final da pista, ai o Junior de
Elias, que foi acusado, pediu o boi normalmente, botou o boi dele, o boi dele valeu e
quando ia chegando embaixo no final da pista o cavalo dele jé ia parando jé e furou o
cavalo para cima de Arthur”.

Em seu depoimento, a citada testemunha afirma categoricamente que o
cavalo do requerido ja estava parando, tendo o requerido jogado o cavalo de forma
proposital para cima da vitima, inclusive esta, em seu depoimento, também ratifica que
o requerido bateu porque quis.

Corroborando com a versao acima, a testemunha Geraldo Soares de Qliveira
Janior, afirmou que o requerido disse que “Junior de Elias chegou debaixo da tenda e

contando vantagem que tinha batido nos meninos propositalmente, que ali ndo era
canto de td ninguém”.

No que pese a contradita da testemunha Geraldo Soares de Oliveira feita
pelo requerido, através do seu advogado — sem qualquer prova - entendemos que o
depoimento da mesma se completa com o das demais testemunhas, inclusive coma

testemunha arrolada pelo préprio requerido, razdo pela qual foi acatado por esta
comissao.

Ja em relagdo as duas outras testemunhas do requerido, em seus
depoimentos, ficou claro a tentativa de defender a teste da defesa.
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A testemunha Larissa Morgana Barbosa da Silva, afirmou que, mesmo com
a proibicdo de restricdo de publico, compareceu ao evento acompanhada apenas de
uma amiga e que, apesar da distancia do local onde se encontrava até o local do
acidente, testemunhou o fato, e que se colocou a disposicdo do requerido para
testemunhar a seu favor.

Ora, em seu depoimento, a prépria testemunha afirma que o requerido ao
colocar o boi no ch#o, voltou para conferirl O que é pouco razodvel de acontecer e que
se tivesse acontecido, certamente ndo haveria o incidente.

J& em relacdo a testemunha Ivan Cassio Moura da Silva, ficou comprovado a
falta de verdade em seu depoimento, uma vez que foi observado, em primeiro
momento, a sua demora a responder as perguntas, logo em seguida foi perguntado de
onde ele estava respondendo, e, apesar de ter afirmado que de sua residéncia, logo em
seguida, contra sua vontade, foi comprovado que seu depoimento estava sendo
transmitido do escritério dos advogados do requerido. Dessa forma, ndo merece
credibilidade suas alegacdes.

No que pese a tese de defesa de que o equipamento do animal foi rompido,
o que, segundo o requerido, foi fato decisivo para o “acidente”, também restou
demonstrado nos depoimentos que tal fato ndo ocorreu, que o requerido, ja no retorno,
diante de varias pessoas, soltou a corrente do brete.

A conduta no requerido ap6s sua apresentacdo, vai de encontro com suas
alegacdes, pois, caberia ao mesmo parar perante o juiz de bem-estar, para avaliacdo do
animal, o que néo foi feito pelo requerido, ja que este passou ligeiro pelo médico
veterinario, impossibilitando a avaliagdo. Certamente na tentativa de justificar o
incidente, com a demonstragdo a posteriori de que a corrente foi rompida.

Para esta comissdo, ndo ha duvidas de que o requerido agiu propositalmente
com o intuito de causar dano a vitima, até porque, segundo consta no depoimento da
testemunha por ele arrolada, ja havia anteriormente animosidades entre ambos. O que
afasta a tese de defesa da culpa exclusiva da vitima.

A materialidade da conduta do requerido esta perfeitamente demonstrada
no bojo dos autos, notadamente em face dos depoimentos colhidos.

Provada a autoria e materialidade da infragdo e ndo existindo justificativa ou
dirimentes em favor do requerido, ha de que ser-lhe aplicada a reprimenda prevista no
RGV,

Reza o Paragrafo Segundo do art. 35 do Regulamento Geral de Vaquejada

(RGV) da ABVAQ: 7

“Art. 35 (...)
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Paragrafo Segundo: As punices possiveis, enquanto néo
for criado o cddigo de conduta desportiva, serdo a
depender da gravidade dos fatos.”

Passamos a fixagdo da punigdo

Na aplicagdo das penalidades serd considerada a natureza e a gravidade da
infragdo cometida, os danos que dela provieram (ndo apenas a vitima, mas para o
€sporte como um todo), as circunstancias agravantes ou atenuantes e os antecedentes
do requerido em processos administrativos junto  ABVAQ.

Os critérios ou elementos balizadores da dosimetria da punicdo dispostas no
citado art. 35, do RGV, devem ser considerados o caso concreto, levando-se em
consideracdo a culpabilidade do requerido e a gravidade do fato, a ensejar penalidade.

Diante de todas as provas colhidas neste processo administrativo, inclusive
em depoimento de testemunhas, com a indicagdo do modus operandi, estd comprovada
a pratica do ato antidesportivo, seu dolo e a ma fé do requerido. Sendo, de logo,
descartada a aplicacdo apenas da pena de adverténcia.

Superada a questdo acima, fica claro ser justa a aplicagdo da pena de
suspensdo com observancia aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade.

De acordo com a gravidade do fato e da conduta reprovavel do requerido,
héa de se reconhecer como razoavel a pena de suspensdo de 90 dias. Contudo, deve-se
levar em conta a inexisténcia de anotacdes anteriores ao fato nos arquivos da ABVAQ.

A culpabilidade do requerido manifestou-se; seu antecedente, sua conduta
social e personalidade ndo apresentam maculas. Por ndo ter nenhuma anotagdo
anterior ao ocorrido nessa associacao esportiva, entendemos pela aplicacdo de
atenuantes.

O que se busca in casu ndo é apenas aplicar uma pena administrativa ao
competidor denunciado, afastando-o, das competicBes chanceladas por esta
associacdo, mas também demonstrar a todo coletivo social o aspecto negativo e
reprovavel da conduta, buscando, com isso, intimidar os competidores no geral para
que ndo pratiquem qualquer ato como o praticado pelo requerido.

Diante do exposto, decidimos pela suspensdo do requerido Elias Junior Costa
de Freitas pelo periodo de 60 (sessenta) dias de participacdo das vaquejadas
chanceladas pela ABVAQ, a contar da publicagdo desta decisdo, apés validagdo do
Presidente da ABVAQ, no site desta associagao.

Por fim, cumpre deixar registrado que a pena ora aplicada ndo exclui a
penalidade aplicada pela organizacdo do evento e/ou da Copa Bolero de Vaquejada,
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a vez que, estes podero ter normas préprlas desde que ndo confrontem com as
Normas previstas no RGV.

Remeta-se a presente decisdo ao Presidente da ABVAQ, para andlise e
Posicionamento, nos termos do art. 37 do Regulamento Geral. Apés decisdo do
Presidente, intime-se as partes do inteiro teor da presente decisdo, bem como
providencie-se a publicagdo no site oficial da ABVAQ.

Comunique-se, ainda, aos proprietdrios dos parques de vaquejada e
organizadores de eventos que irdo realizar corridas chanceladas, para ndo permitir a
realizacdo de inscri¢des do requerido durante o prazo da punigao.

Ap6s as medidas acima citadas, ndo havendo recurso, os autos deverdo ser
arquivados.

Jodo Pessoa/PB., 13 de outubro de 2021.

=

Presidente da Comissao

\BM
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Membro da Comiss
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A Comiss3do do Processo Administrativo 008/2021

Apos andlise da decisdo, a mim encaminhada por esta
Comissdo de Processo Administrativo, nos autos do PA 008/2021, valido a
mesma pelos seus proprios fundamentos, nos termos do art. 37 do
Regulamento Geral da ABVAQ. Devendo, assim, o presente processo voltar
a Comissdo de Processo Administrativo para que sejam tomadas as medidas
cabiveis, especialmente publicagdo da decisao e notificacdo das partes.

Jodo Pessoa/PB., 19 de outubro de 2021.
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Presidente da ABVAQ
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