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Processo Administrativo n2 003/2022.
Requerente: Felix André
Requeridos: Ellyommany (Juiz de Pista)
Juninho de Augustinho (Comissdo Alternativa)

Allan Dellon (Comissao Alternativa)

DECISAO

Tratam-se os autos de Processo Administrativo aberto por solicitagdo do Sr. Félix
André, através de dentncia feita por e-mail, tendo como justificativa o julgamento equivocado
do Juiz de Pista e confirmado pela Comiss3o Alternativa na senha 2111 durante a 22 Rodada da
Disputa na Categoria Aberta na Vaquejada do Parque Asa Branca, na cidade de Jodo
Camara/RN. Alega, em sintese, o Requerente que foi prejudicado pelo julgamento do juiz de
pista e pela alternativa, principalmente pelo fato dos juizes da alternativa estarem julgado
juntos na mesma hora, influenciando a cabega do outro.

Diante da dentncia recebida, o Presidente da ABVAQ nomeou a
comissdo de julgamento, composta por trés membros, sendo o ora relator e ©
componentes abaixo assinado, para apuracdo e julgamento da referida denuncia.

Dispensada a ouvida dos requeridos.

Foi requerido & comissdo de julgamento de boi da ABVAQ pa
citado boi, tendo a referida comiss3o técnica de julgamento de boi opinado no sen
o julgamento foi correto, conforme se verifica no parecer acostado aos autos, cL
mesmo ora transcrevemos: “As imagens mostram que o boi firmou a pata diante
fora da faixa de pontuacio, ou seja, firmou exatamente na linha da se
pontuagéo, momadepmmaoéommmddomapﬂ
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Ao analisarmos as imagens e o parecer emitido pela Comissdo de Julgamento de
Boi da ABVAQ, entendemos que o julgamento feito pelo juiz de pista, bem como sua
ratificacdo pela comissdo alternativa, foram corretos e de acordo com o Regulamento Geral da
ABVAQ e seu Manual de Julgamento de Boi, uma vez que a zona de pontuagdo compreende o
espago entre a primeira faixa e a segunda, ndo incluindo-as.

No que pese a alegacdo do requerente de que os julgamentos foram realizados
pelos juizes da alternativa, um na presenca do outro, ndo ha prova nos autos que comprove tal
alegagdo. Contudo, é importante deixar registrado que, no momento do julgamento na
alternativa, cada juiz tem autonomia em proferir sua decisdo, devendo fazé-la de forma
imparcial e independente. i

Diante do exposto, esta comissdo entende que ndo merece deferimento a
dendncia do requerente, uma vez que, conforme consta nos autos, os julgamentos feitos pelos
requeridos estdo de acordo com o RGM e MIB da ABVAQ.

Assim, resta improcedente a dentincia em andlise.

Remeta-se a presente decisdo ao Presidente da ABVAQ, para
posicionamento, nos termos do art. 37 do Regulamento Geral. Apds decisdo do P
autos devem voltar a esta Comissdo para o devido prosseguimento.

Jodo Pessoa/PB., 18 de abril de 2022.
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